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Zweck einer Grammatik

e Verbindung von Wortstellung und Valenz.

» Wortstellung: lineare Abfolge der Worter im Satz;
(je nach Grammatiktheorie auch Strukturierung in
Konstituentenbaume).

» Valenz: wie werden die tiefen grammatischen Argumente
der einzelnen Worter von anderen Wortern gefiillt?

e Grammatikformalismus: Bereitstellung der
formalen Werkzeuge, um das zu machen.



Wortstellung vs. Valenz

e Schweizerdeutsch: kfG reichen nicht, um gegebener
Valenz die richtige Wortstellung zuzuweisen.

Jan sait das mer dchind em Hans es huus haend wele laa halfe aastriiche.

* Jan sait das mer em Hans dchind es huus haend wele laa halfe aastriiche.
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Wortstellung vs. Valenz

e TAG: Valenz in Ableitungsbaum darstellen,
Wortstellung in abgeleitetem Baum zuweisen.
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Wortstellung vs. Valenz

e CCG: Nicht-kontextfreie Wortstellungen mit
crossed-composition-Regel.

das mer em Hans  eshuus halfed aastriiche
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Wortstellung vs. Valenz

e RDG: direkte Beschreibung des Zusammenhangs

mit Ordnungsannotationen.

<wird: 101>

<gegeben: 1,20>

O <Hansé <KB: 10>
Hans wird ein Kisebrot gegeben. <ein: 0>
Baum mit

Dependenzstruktur

Ordnungsannotationen
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Ablauf der Vorlesung
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LFG

o Lexikalisch-funktionale Grammatik (LFG):
Frithe 1980er, Joan Bresnan/Ron Kaplan,
“West Coast Linguistics”.

e Idee: Grammatische Analyse besteht aus zwei Teilen.

» c-Struktur (= Konstituentenstruktur):
Wortstellung und Konstituentenstruktur

» f-Struktur (= funktionale Struktur):
Valenz; enthalt auch andere Features.
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Die f-Struktur

e Die f-Struktur ist eine Featurestruktur:

PRED ‘essen’( 1

SUBJ

OBJ

FIN

» Besteht aus Knoten.

» Jeder Knoten weist Features Werte zu.

» Werte = Atome, semantische Pradikationen oder

andere Featurestrukturen.
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Unifikation

Unifikation vereinigt Knoten im DAG.
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Unifikation

Unifikation vereinigt Knoten im DAG.

PRED ‘Schléift’<(TSUBJ)>

AGR {NUM Sg}

PRED ‘Hans’
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Unifikation

Unifikation vereinigt Knoten im DAG.

PRED ‘Schléift’<(TSUBJ)>

¢ Y,
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Unifikation

Unifikation vereinigt Knoten im DAG.
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AGR {NUM s} _ PRED ‘Hans' | AGR [NUM Sg}
& || |[SuBJ — -
AGR {NUM sg] PRED ‘Hans’
NUM [T 1]

SUBJ AGR

{ [CASE nom SUBJ AGR NUM [1] sg

CASE nom
W\BD [

\ sChlaﬂZ / % %l
/\ w

58 NUM lw[ ]
@),




Unifikation

Unifikation vereinigt Knoten im DAG.
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Unifikation

Unifikation vereinigt Knoten im DAG.
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AGR {NUM Sg}

NUM
SUBJ AGR

PRED ‘Hans’
|| |SUBJ

CASE nom

AGR [NUM Sg]

_PRED ‘schléft’<(TSUBJ)>

AGR [NUM sg}

PRED ‘Hans’

SUBJ NUM sg

CASE nom

AGR

w7
*schlift % % ;l
2[ ] é_5[ J— o ]V
| 1 J %

NG >
] A
| VAR
7. [ ] ‘Hans
S w_ NUM lﬁ}%
<
Q




Unifikation

Unifikation vereinigt Knoten im DAG.
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Unifikation

Unifikation vereinigt Knoten im DAG.
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Unifikation

Unifikation vereinigt Knoten im DAG.

PRED ‘schléift’<(TSUBJ)>
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Unifikation

Unifikation vereinigt Knoten im DAG.
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Unifikation

Unifikation vereinigt Knoten im DAG.
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Unifikation

Unifikation vereinigt Knoten im DAG.
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Unifikation

Unifikation vereinigt Knoten im DAG.
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Unifikation

Unifikation vereinigt Knoten im DAG.
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Unifikation

Unifikation vereinigt Knoten im DAG.
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Unifikation

Unifikation vereinigt Knoten im DAG.
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Unifikation

Unifikation vereinigt Knoten im DAG.
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Wohlgeformtheit von f-Strukturen

SUBJ

OBJ

o Vollstindigkeit: Wenn ein Knoten f ein PRED-Feature
hat, das die grammatischen Funktionen
ri, ..., rp erwahnt, dann muss f Features ry, ..., ry haben.

_PRED ‘lieben’<(TSUBJ), (TOBJ)>-

PRED ‘hans’}

PRED ‘maria’}

Hans liebt Maria.

_PRED ‘lieben’<(TSUBJ), (TOBJ)>_

SUBJ [PRED ‘hans’}

* Hans liebt.




Wohlgeformtheit von f-Strukturen

o Kohdrenz: Wenn ein Knoten f eine regierbare
grammatische Funktion r als Feature hat, dann
muss r im PRED-Feature erwiahnt werden.

_PRED oo <(TSUBJ)7 (TOBJ)>_ PRED ‘lieben’<(TSUBJ), (TOBJ)>

. SUBJ PRED ‘hans’}
SUBJ PRED ‘hans’} .
- OBJ PRED ‘maria’]
OBJ PRED ‘maria’} : o
_ ! OBJ44,+ |PRED ‘kb ]

Hans liebt Maria. * Hans liebt Maria einem Kb.



Regierbare Funktionen

regierbare:

SUBJ: Subjekt

OBIJ: Objekt

COMP: Satz- oder abgeschlossenes (nicht-priadikatives) Infinitivkomple-
ment

XCOMP: offenes (priddikatives) Komplement, oft infinitivisch, dessen
SUBJ-Funktion extern kontrolliert wird

OBlJp: sekundire OBJ-Funktionen, die mit einer besonderen,
sprachspezifischen Menge grammatischer Rollen verbunden sind,
im Englischen nur OBJtgpMmE.-

OBLy: eine Gruppe thematisch beschrinkter obliquer Funktionen wie
z.B. OBLgoaL oder OBLaGenT, die oft adpositionalen Phrasen in
der c-Struktur entsprechen.

nicht regierbare:

ADIJ: Adjunkte
TOPIC:  das Topik einer AuBerung
FOCUS: der Fokus einer AuBerung



Wohlgeformtheit von f-Strukturen

o [Eindeutigkeit: Ein Knoten f darf keine zwei Features
mit dem gleichen Namen haben.

_PRED ‘lieben’<(TSUBJ), (TOBJ)>_ PRED ‘heben7<(TSUB‘])’ (TOBJ)>

- SUBJ PRED ‘hans’]
SUBJ PRED ‘hans’} :
- OBJ PRED ‘maria’}
OBJ PRED ‘maria’} : o
i i OBJ PRED ‘kb }

Hans liebt Maria. * Hans liebt Maria ein Kb.



Die Abbildung ¢

e C-Struktur und f-Struktur werden uber eine
Abbildung ¢ in Beziehung gesetzt.

e ¢ ist Funktion von Knoten der c-Struktur nach
Knoten der {-Struktur.

» Im allgemeinen nicht injektiv: Phrase und ihr Kopf werden
auf gleichen f-Struktur-Knoten abgebildet.

» Daher ist {-Struktur typischerweise flacher als c-Struktur.
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LFG-Grammatiken

e Eine LFG-Grammatik ist eine kontextfreie
Grammatik, in der Regeln mit f-Struktur-
Constraints annotiert sind.

S - NP VP VP =V NP
(tsuBs) =4 t=1 t=1  (fomy) =

o Lexikoneintriage geben Kategorie des Wortes an und
haben ebenfalls f-Constraints.

Hans NP (1 PRED) = ‘Hans’
Maria NP (1 PRED) = ‘Maria’
liebt V (1 PRED) = ‘liebt’( (TSUBJ), (TOBJ) )



Die Pfeile

S NP VP
(tsuBs) = =1

o Regel definiert Constraints auf f-Struktur:
» Pfeil nach oben = ¢(Vaterknoten in der c-Struktur).

» Pfeil nach unten = ¢(dieses Kind in der c-Struktur).

» Gleichung: Bezeichnete f-Knoten miissen gleich sein.

S— ) _
\ \ PRED ‘lieben’<(TSUBJ), (TOBJ)>

VP i
/ v SUBJ _PRED ‘hans’}
ITP\V\ NP/ :eﬁlt/’ :PRED ‘maria’}

Hans liebt Maria.




LFG-Ableitungen

e Eine LFG-Ableitung T besteht aus
c-Struktur + {-Struktur + ¢.

o T ist grammatisch korrekt, wenn:

» c-Struktur ist Parsebaum der kfG.

» Fiir jeden Knoten der c-Struktur gelten die f-Struktur-
Constraints der entsprechenden kfG-Regel.

» f-Struktur ist eindeutig, vollstaindig und koharent.

e Man interessiert sich nur fiir minimale Ableitungen,
d.h. kleinste f-Strukturen.



Beispiel: Verbletztstellung

o Zielel

» Ver!

bei Beschreibung von Verbletztsitzen:

b kommt am Schluss, alle NP-Komplemente davor.

» NP-Komplemente in beliebiger Reihenfolge.

» Subkategorisierung des Verbs lexikalisch spezifizieren.

VP — V

=1

VP = NP VP

(tsuBs) =1 1=|

vP = NP VP

(toBs) = | 1=



Verbletztstellung

vP - V Hans NP (1 PRED) = ‘Hans’
=] (TAGR CASE) = NOM

VP = NP VP Maria NP (1 PRED) = ‘Maria’
(tsuB)) = | =] (TAGR CASE) = ACC

liebt V (1 PRED) = ‘lieben’((1SUBJ), (TOBJ))
VP = NP \ (1SUBJ AGR CASE) = NOM
(ToBJ) =1 1= (TOBJ AGR CASE) = ACC

VP\ PRED ‘lieben’<(TSUBJ), (TOBJ)>
VP i i
N PRED ‘hans’
VP SUBJ
| AGR [CASE NOM}
P NP Vv

N

| | | OBJ
, , AGR {CASE ACC]
Hans Maria liebt. i i 1

PRED ‘maria’




Verbletztstellung

vP - V Hans NP (1 PRED) = ‘Hans’
=] (TAGR CASE) = NOM

VP = NP VP Maria NP (1 PRED) = ‘Maria’
(tsuB)) = | =] (TAGR CASE) = ACC

liebt V (1 PRED) = ‘lieben’((1SUBJ), (TOBJ))
VP = NP \ (1SUBJ AGR CASE) = NOM
(ToBJ) =1 1= (TOBJ AGR CASE) = ACC

VP\ PRED ‘lieben’<(TSUBJ), (TOBJ)>
VP i i
N PRED ‘hans’
VP SUBJ
| AGR [CASE NOM}
P NP Vv

N

| | | OBJ
, , AGR {CASE ACC]
Maria  Hans liebt. i i 1

PRED ‘maria’




Verbletztstellung

vP - V Hans NP (1 PRED) = ‘Hans’
=] (TAGR CASE) = NOM
VP = NP VP Maria NP (1 PRED) = ‘Maria’
(tsuB)) = | =] (TAGR CASE) = ACC
liebt V (1 PRED) = ‘lieben’((1SUBJ), (TOBJ))
VP = NP \ (1SUBJ AGR CASE) = NOM
(ToBJ) =1 1= (TOBJ AGR CASE) = ACC
vP ~ PRED ‘lieben’<(TSUBJ), (TOBJ)>
VP - -
| PRED ‘hans’
SUBJ
N|P \|/ AGR [CASE NOM}

* Hans liebt. . . .
kein grammatischer String

(f-Struktur nicht vollstindig)




Verbletztstellung

VP

NP
|

Hans

NP
(1suBs) = |

NP
(toBs) = |

VP
~

VIP

v

|
schlaft.

VP

/I\

1

VP

T

1

Hans NP (1 PRED) = ‘Hans’
(TAGR CASE) = NOM

Maria NP (1 PRED) = ‘Maria’
(TAGR CASE) = ACC

schlaft V(1 PRED) = ‘schlafen’((TSUBJ))
(TSUBJ AGR CASE) = NOM

PRED ‘schlafen’<(TSUBJ)>

PRED ‘hans’

SUBJ

AGR [CASE NOM}

grammatischer String
(f-Struktur ist vollstandig)




Verbletztstellung

o kfG-Regeln in LFG dirfen sehr permissiv sein:
Sagen oft nichts tiber Subkategorisierung aus.

e Subkategorisierung wird durch Koharenz und
Vollstandigkeit der {-Struktur sichergestellt und
im Lexikon fiir jedes Verb einzeln spezifiziert.

e Freies Kombinieren auf c-Struktur-Ebene erlaubt
freies Scrambling der Komplemente.



Prapositionalphrasen

e PPs konnen als Komplemente oder als Adjunkte
auftreten.

o Allgemeine Regel fiir PPs:

PP — P NP
t=l  (toms) =

e Lexikoneintriage fiir Prapositionen:

to P (1 PRED) = ‘to’{(TOBJ))
in P (1 PRED) = ‘loc’{(TOBJ))



PPs als Adjunkte

e Adjunkte mit mengenwertigem ADJ-Feature.
ADJ ist nicht regierbar, also nicht von Koharenz

und Vollstindigkeit betroften.

vP — VP PP
=] 1€ (1 aDJ)

“John slept in Potsdam on Friday”

. )
/_VP PRED ‘sleep (TSUBJ)
SUBJ [PRED ‘john’}

20N
NP VP PP PP ( PRED ‘loc’<(TOBJ)>
| OBJ [PRED ‘potsdam’}

| | ADJ {

|
John slept inP. onEF

. B 1)
PRED ‘time’<(TOBJ)>

OBJ [PRED ‘friday’}




PPs als Komplemente

e PP-Komplement muss sagen, welche (regierbare)
grammatische Rolle des Funktors es fiillen mochte.

» Verwende Schreibweise (1 PCASE): Evaluiert zum Wert
des PCASE-Features des Kindes.

VP — VP PP to P (1 PRED) = ‘to’((TOBJ))
t=/  (1({PCASE)) = | (TPCASE) = OBL-DIR
“John gave the book to Mary” pRED ‘give’<(TSUBJ), (TOBJ), (TOBL—DIR>>_
SUBJ [PRED ‘john’]
*VP
/ OBJ [PRED ‘book’]
/ \ \ —P ED ‘to( | TOB _
PP e | 0]
| OBJ [PRED mary]
]ohn gave the bOOk to M. ] | PCASE  OBL-DIR




PCASE und Passiv

e Passiv kann einfach als lexikalische Ambiguitit des
Verbs beschrieben werden:

liebt V (1 PRED) = ‘lieben’((TSUBJ), (TOBJ))
(TSUBJ AGR CASE) = NOM
(TOBJ AGR CASE) = ACC

geliebt V (1 PRED) = ‘lieben’((TOBL-AG), (TSUBJ))
(TSUBJ AGR CASE) = NOM

e Niitzt PP-Maschinerie in Kombination mit
Koharenz/Vollstandigkeit aus.



Zusammenfassung

e LFG: Trennt c-Struktur und f-Struktur:

» c-Struktur = Konstituentenstruktur

» f-Struktur = Featurestruktur

e Subkategorisierung (= korrekte Valenz) wird durch
Kohirenz und Vollstindigkeit der f-Struktur
sichergestellt.

e Dadurch Grammatikregeln sehr allgemein zu
halten; viel Information im Lexikon.



